Beszamol6 a 80. Német Levéltari Naprol
(80. Deutsche Archivtag)
2010. szeptember 29. — oktéber 2. Drezda

A 80. német levéltari napot az Archive unter Dach und Fach cimmel rendezték meg, amelyet
magyarra csak nehézkesen lehet leforditani (Levéltarak tet6 alatt/biztonsagban). A
konferenciat — a Kolni Varosi Levéltar 2009. évi katasztréfajara utalva — a levéltarépités
kérdéskorének szentelték.

A szakmai plenaris programokat megel6zéen kertlt sor a kulféldi vendégekkel (Ausztria,
Svajc, Lichtenstein, Csehorszag, Lengyelorszag. Fisztorszig, Magyarorszag stb.) folytatott
kerekasztal beszélgetésre. A kotetlen eszmecsere az ezekben az orszagokban a kézelmultban
tortént levéltari beruhazasokrdl szolt. Magyar részrél kiemeltem az MLE altal végzett, a
levéltari infrastruktarat, kilonosen a raktarhelyzetet felméré kérddivek tanulsagait, illetve
konkrét példakkal illusztraltam az utébbi 1-1,5 évtizedben tortén beruhazasokat (MOL
Obuda, BFL, Fejér Megye) és azok problémait. A megbeszélésen tobbszor is széba keriilt a
miemlék épiiletek levéltari céla felhasznalasanak lehet6sége. A kerekasztal-beszélgetésen
tajékoztatd hangzott el az APENET projektrél ill. az ICA életében bekovetkezett fontosabb
valtozasokrol.

Ezt kovetben kerilt sor az tnnepélyes megnyitora. A megnyité beszédet Dr. Michael
Diefenbacher, a ntrnbergi levéltar igazgatoja, a Német Levéltarosok Egyesiiletének elnoke
tartotta. Pelszolalt Helma Orosz, Drezda varos f&polgarmestere és a kulfoldi vendégek
nevében Dr. Marie Ryantova, a Cseh levéltarosok Egyesiletének elncke. A bevezetd
nagyel6adast Prof. Dr. Gunther Heydemann, a drezdai egyetem professzora tartotta: Mindkét
diktatira bizonysagai: a torténész igényei és a levéltaros szitksége cimmel. Az el6adasban a
fasiszta és az NDK-s korszak viszonyat mutatta be a korszak torténetének tandsagaival,

bizonyitékaival szembeni viszonya alapjan.



A masodik napon a levéltari éptiletek adaptacioirdl szolod el6adasokat hallgattam végig. A
szekciot vezeté Katharina Tiemann (Minster) el6adasaban alapvetd kérdésekre mutatott ra
levéltari beruhazasok kapcsan: mi a jobb, a z6ldmezs, vagy az adaptacid, hogyan alakulnak a
fenntartasi/mikodtetési kérdések, az épilet kozponti fekvése vs. jobb korulmények kozott,
de a kézponttdl tavolabbi elhelyezése, az adaptacios kérdéskornél az éptiletek adottsagai és a
levéltarak igényei kozotti kulonbségek mertltek fel. Ezek a kérdések, amelyek leginkabb
foglalkoztatjak a levéltarosokat 4j levéltaréptlet atalakitas vagy épités kapcsan. Az ezen az
tlésen elhangzott el6adasok kozil kiemelked6 volt Dr. Gunnar Teske, minsteri levéltaros
eléadasa (,Létez6 épiletek levéltari célra torténd kivalasztasa és adaptacids stratégiaja”
cimmel), amely a meglévé éptiletek levéltari célra torténd adaptacidjanak kritériumairdl szolt.
Fiszak-Rajna-Vesztfalia szovetségi allam 2006 és 2009 kozott levéltar-elhelyezési projektet
inditott évi 500 ezer Eurds budzsével. A projekt célja az volt, hogy a nem allami (tehat f6ként
a kisebb telepiilési) levéltarak megfelel6 elhelyezésérdl allami segitséggel gondoskodjanak. Az
el6adé hangsulyozta, hogy lehet barmennyire is meggy6z6 az épilet, elhelyezkedése,
infrastruktaraja (pl. kutatéterem, irodak, kiallité helyiség stb.) tekintetében, a raktarak
esetében semmilyen kompromisszumot nem lehet kotni, tehat elsédleges az éptlet raktari
célra torténé megvizsgalasa. Németorszagban is az a gyakorlat, hogy olyan épileteket
ajanlanak fel levéltari célra, amelyeket mar semmilyen épkézlab célra nem tudnak hasznalni és
azt gondoljak, levéltarnak biztosan j6 lesz. Javaslata szerint olyan éptletet kell kivalasztani,
ahol legalabb 15 évi gyarapodas elhelyezhetd, ehhez 6k egy olyan képletet vesznek alapul,
miszerint felmérik a jelenlegi teljes, selejtezetlen regisztratirat és ahhoz még 30% terjedelmet
szamolnak (tehat pl. ha a kint 1évé teljes, selejtezetlen irattari anyag 1000 fm, akkor a raktart
1300 fm-re szamitjak és ez szerintik elegend6 15 évre). Teske el6adasaban meghatirozta a
kotelez6 és  fakultativ  kivalasztasi szempontokat. A koételez6k: raktar, kutatoterem,
munkaszobak, mellékhelyiségek, fogadotér a latogatok részére. A fakultativ szempontok:
kiallitéhely, csoportos kutatd, eléadoterem, mihelyek. Az éptiletek adaptacidja soran felhivta
a figyelmet az ISO 11799 (Information and documentation — Document storage
requirements for archive and library materials) szabvanyban meghatarozott kovetelményekre.
A raktarterek kapcsan a terhelhetségi értékek normal allvanyzatnal: 7,5 — 12,5 KN/m2,
tomorallvanyzat esetén 12,5 — 15 KN/m2. A klima kapcsan az idealis: 16-18 C +/- 2 C, a
paratartalom 50% +/- 5%. A kivalasztasi kritériumokat az alabbi sorrend hatirozza meg:

kapacitas, statika, klimatizacio, vezetékek allapota (gaz, viz, aram), fekvés (pl. a tlzoltosag



mennyi id6 alatt érheti el az éplletet), szobiak/termek szama, tovabbépitési/fejlesztési
lehet6ség, akadalymentesség.

Bernhard Post, a weimari levéltar (Thiiringiai Allami Levéltar) igazgatéja eléadasaban a
nagyhercegi istall6épiilet komplexumanak levéltarra torténé atalakitasat mutatta be. A projekt
kapcsan fontos szempont volt a jelentés méretd, miemlék éptlet kulturalis céla
felhasznalasanak lehet6sége. A levéltar szamara az éptlet — igaz jelentés atalakitasokkal és
beruhazasokkal, de alkalmassa volt tehet6. Az épilet pinceszintjén modern raktarakat
épitettek, ezek bévithetSk az udvar alatt. Jelenleg kb. 25 évi gyarapodas szamara van hely. Az
éptlet befogadoképessége 18 ezer ifm, de tovabbi 15 ezer fm-rel bévithet6. Kiemelte a nagy
kutatéterem elényeit.

Irmgard Christa Becker (jelenleg a marburgi levéltari iskola vezetdje, korabban a saarbriickeni
levéltar igazgatdja) a saarbriickeni levéltar elhelyezésének torténetét mutatta be. Itt is egy
kihasznalatlan méemlék épilet levéltari célra torténé felhasznalasa tortént meg, ugyanis a
varosi tulajdonban 1évé volt németlovagrendi iskola atalakitasaval oldottak meg a levéltar
elhelyezését. A projektet 1999-ben kezdték megvaldsitani. Az éptilet adottsagai nem voltak
éppen optimalisak (megfelelé alap nélkil, homokkébdl épult éptlet), ami féként a
klimatizacios elvarasok kapcsan okozott problémat. Mindezek ellenére végil is optimalis
megoldas sziiletett a levéltar és a koltséghatékonysagot szem el6tt tartd varosi magisztratus
kozotti vitaban. Kiemelte a CI = corporate identity fontossagat, azaz pl. a butorok,
berendezések egységességét, a levéltari dolgozék és felhasznalok szamara torténd egységes
kialakitasat. Az akadalymenetesitést nem csak a mozgassériiltek szamara kellett megoldani, de
fontos szempont az iratanyag bels6 mozgatasa soran is.

A délutani lésszakon a levéltarak berendezései és az akadalymentesitéssel kapcsolatos
el6adasokon vettem részt.

Jurgen Weber (Weimar) el6adasaban a levéltari éptiletek akadalymentesitésének problémairol
beszélt. Kiemelte, hogy az éptiletek tervezésénél, az atalakitasi tervek esetében nem elegendé
a levéltarosok és az épitészek egylttmikodés és a vonatkozo, Németorszagban igen szigora
szabalyok rigorézus betartasa, hanem alapvetéen fontos a mozgassériltek, vakok stb. helyi
képvisel6ivel, egyesiileteivel valo kapcsolatfelvétel, és a veliik val6 egytuttmikodés.

Sebastian Bartelet (Berlin) el6adasiaban a mar emlitett ISO 11799 szabvany torténetét,
tapasztalatait és a 13. sz. felulvizsgalati jelentésének tanulsagait ismertette.

Hans-Peter Klosges (Koln) el6adasaban a pinceraktarak levéltari célra torténé atalakitasanak

kérdéskorét jarta koril. Kiemelte, hogy a pinceraktarak kialakitasanak a valéban meglévé



hatranyok mellett vannak figyelemremélté elényei is, igy a kénnyebb klimatizalhatésag, a
tizvédelem, valamint a konnyebb megkozelithetéséget (pl. kiilsé raktarakhoz képest).

A konferencia 3. napjanak délel6ttjén az egyes levéltari szekciok tartottak tléseiket, ahol
aktualis kérdéseket vitattak meg. Pl az onkormanyzati telepiilési levéltarak szekcidjan a
németorszagi varosok szévetségének rendezvényéhez kapcsoléddan tartott szovetségl szintli
levéltari konferencia eredményeit és hatarozatait ismertették.

A délutani tlésszakon ,,A levéltarak mint térténeti centrumok” cimd ilésszakot hallgattam
végig. Dr. Bert Looper (Leeuwarden/Hollandia) el6addsiaban (Historische Zentren in den
Niederlanden auf der Suche nach gesellschaftlicher Relevanz — Torténeti kézpontok
tarsadalmi relevencia keresésben) azt a ma Hollandiaban kibontakoz6 szakmai vitat mutatta
be, amelynek f6 kérdéskore, hogy mennyire lehetnek a levéltarak a mizeumok rivalisai, azaz
van-e értelme, haszna, tirsadalmi relevancidja a latvanyraktaraknak (pl. Utrecht), vagy
nagyobb torténeti kiallitasoknak. Egyesek szerint ugyanis a levéltarak nem képesek versenyre
kelni a mizeumokkal, til sok id6t, energiat és pénzt Slnek ezekbe a hidbavalonak tind, am
mégis értékes projektekbe (kiallitasok, rendezvények), mig masok szerint a levéltaraknak ez
ma mar alapfeladataik kozé kell, hogy tartozzanak. Hollandidban tehat mar a 80-as évek ota,
amikor kibontakozott egy szakmai vita a levéltarak tarsadalmi szerepvallalisanak
kérdéskorérdl, elindult a ,,vadaszat” a latogatokért. Egyes levéltarak szabalyos, muzeumi
targyakkal kiegészitett kiallitasokkal kiizdenek a latogatok kegyeiért, mig masok az internetet
hasznaljak fel erre a célra. Az el6adé ezeket a kérdéseket tagabb kontextusba helyezte és
altalaban  az  ,,0rokségjavak”  atpolitizalasnak, felhasznalasanak  lehet6ségeirdl — és
kovetkezményeirdl beszélt, szamos hollandiai példaval illusztralva mondanivaléjat (pl.
Utrecht, Twente levéltarai).

Az ulésszak végén kapott szot a szerencsétlenil jart Kolni Varosi Levéltar igazgatondie, Dr.
Bettina Schmidt-Czaia: Konsequenzen aus dem Einsturz des Historischen Archivs fir seine
Weiterentwicklung zum Biirgerarchiv (A levéltar osszeddlésének koévetkezményei a polgari
levéltar tovabbfejlédése kapcsan) cimt el6adasaval. A levéltar a katasztrofa elGtt sajat magat
els6sorban kutatéhelynek tekintette. A katasztréfa azonban alaposan megvaltoztatta a levéltar
tarsadalmi megitélését és maganak a levéltarnak is atalakult a szemlélete. A koélniek
felismerték, hogy az 6sszeddlt levéltar az 6 identitasuk fontos része, igy ami megmaradt az
iratanyagbol, azt meg kell menteni. Ennek érdekében példatlan tarsadalmi 6sszefogas alakult
ki. A levéltar volt dolgozoéi, kutatok és lelkes amat6rok is bekapcesolodtak a levéltér mai

munkéjaba. Ugyan a 20 ezer ifm-nyi iratanyag donté részét (90%-at) valészintleg meg lehet



menteni tObb évtizednyi kitartd és igen koltséges restauralasi munkaval, a 1étez6 legnagyobb
probléma a levéltari anyag kontextusanak szétesése. Tébb millionyi oldalnyi anyag maradt
meg, am az aktak szétestek, nem tudni, mi hova tartozik. Szerencse a szerencsétlenségben,
hogy a levéltar anyagat gyakorlatilag 1815-ig teljes egészében mikrofilmezték, igy a régi anyag
informaciés bazisa ma is kutathaté és segitséget nyujt a levéltari anyag kontextusanak
helyreallitasahoz. A kolni levéltar 1étrehozott egy specialis informatikai rendszert, amely
el6segiti ezt a gyakorlatilag puzzle-6sszerakashoz hasonlité levéltar-rekonstrukciot.

Osszességében hasznosnak bizonyult a részvétel. Szamos eléadast lehetett hallani a levéltar-
épitési szempontokrol, féként az adaptacios lehetéségekrol. A kiallitashoz kapcsolodo
szakmai vasar is érdekes volt, szoftvergyartok, allomanyvédelemmel, pl. savtalanitissal

foglalkoz6 cégek allitottak ki, sok informaciora lehetett szert tenni ezeken a teriileteken.

Budapest, 2010. december 12.

Dr. Kenyeres Istvin



